Um dos aspectos mais relevantes da globalizacao, compreendida como um movimento de
integracao e livre circulacdo do capital privado pelo mundo e que nao vé os limites dos
Estados é o carater de sua distribuicdo assimétrica. Isso gera uma profunda contradicao no
sistema global e que tenta, sem sucesso, ser ocultada. lluminar esse contraste desestabiliza
e deixa nua a fantasia de mundo Unico.

Sabemos que na légica da globalizacdo o sentido de mundo é uma enorme esfera Unica,
moderna, tecnoldgica, inclusiva, sem fronteiras, onde qualquer ponto dele estd ao alcance
das maos de qualquer pessoa. Entretanto, a vida real desmascara essa ilusao. As pessoas
sentem em seus corpos, com suas vidas, essa unidade. Concretamente vivemos em centros
ou em periferias do mesmo globo, e que sao produzidas pela prépria globalizacao.

Em resumo, ndao ha simetria, ndo existe igualdade. E esses lugares opostos nao sdo
resultados da natureza, nao surgem por magica, ou em razao do destino. Centros e periferias
do mundo sao construcdes econdmicas, politicas, sociais, culturais, antiteses do sistema
global e causas de sua crise permanente. A contradicdo é tdo nitida que até o termo
globalizacao entrou em desuso, ficou desgastado, sumiu, mas como seus efeitos sao reais,
vez por outra, surge e sempre é bom lembrar.

Edward Said (2011, p. 56) lembra-nos que ainda hoje nacdes na Asia, América Latina e Africa
até parecem politicamente independentes e inseridas no mundo globalizado, “mas, sob
muitos aspectos, continuam tdao dominadas e dependentes quanto eram na época em que
viviam governadas diretamente pelas poténcias europeias”.

Nao hd como negar que paises como Estados Unidos, Alemanha, Inglaterra, Franca parecem
localizados no centro da globalizacao, com poder de producao e consumo infinitamente
maior que a de nacles africanas, asiaticas, latino-americanas, radicalmente vistas nas
periferias, isto é, do lado de fora dos muros da globalizacao.

Relembremos que o sistema global festeja um mundo Unico, moderno, livre, sem fronteiras, e
as pessoas das periferias acreditam nessa promessa e, concretamente, buscam realizar o
que essa publicidade garante: o mundo ao alcance das maos. Elas tentam se mover ou sao
obrigadas a pular os muros ou enfrentar oceanos em direcao aos centros, cultivando a ideia
de sobrevivéncia, de melhores condicdes de vida. Todavia, logo sentem os efeitos mais
perversos da globalizacao.



O que estou a dizer é que o sistema global como fantasia se desfaz por contradicao dele
mesmo. Ao se propagar um mundo Unico sera incontornavel o encontro entre os centros e as
periferias. Sera inevitavel o contato face a face entre o Nds, que estariamos em um lugar
civilizado, moderno, rico, seguro e em paz; e o Outro, fabricado como primitivo, atrasado,
pobre, negro, violento, uma eterna ameaca a nossa iluséria tranquilidade.

Ha uma analise de Stuart Hall (2006, p. 81) que é bastante esclarecedora sobre isso. Diz ele
que apoés a Segunda Guerra, as poténcias europeias iniciaram um processo lento de uma
descolonizacdo fisica de algumas regides pelo mundo. Muitos paises ricos europeus,
colonizadores, pensaram que poderiam simplesmente cair fora de suas esferas coloniais de
influéncia, deixando as terriveis consequéncias do imperialismo de anos para atrds delas,
sem nenhuma obrigacao de reparar.

Com a “alta globalizacdo” entre os paises, logo se percebeu que a ponte que levava o
império colonialista para |a € a mesma que trazia as riquezas e as gentes para ca. O sentido
da contradicao que acaba com a fantasia global esta exatamente na producao involuntaria
desse sistema de uma mao de dupla de transito e, ndo, de uma mao Unica. Como diz Hall
(2006), o movimento para fora (mercadorias, imagens, estilos ocidentais e identidades
consumistas) tem uma correspondéncia num enorme movimento de pessoas que se
deslocam das periferias para os centros, das ex-col6nias para as ex-metrépoles.

A pobreza, a seca, a fome, as doencas, a auséncia de dgua potavel e de energia elétrica, a
violéncia nos paises explorados por séculos, tudo isso € um motor vital e justificavel que
impulsiona as pessoas mais pobres das periferias globais para se mover, para se salvar. E
preciso fugir desse quadro desumano e a motivacao para isso ainda ganha a mensagem
fantastica de um consumismo facil, de liberdade, de emprego, de pao e paz nos paises do
centro, 14 de onde vém os “bens” e de onde as chances de sobrevivéncia sao maiores.

Além desse encontro inevitavel, lembremos que a globalizacao faz emergir nos paises ricos a
sensacao de um cidadao do mundo, de identidade abstrata e pluralizada por identificacdes
frageis. Todavia, o efeito desse processo é a frustracao da maioria desses cidadaos com as
promessas nao cumpridas pela globalizacdo. Ha aqui, também, a sensacao de perda
identitaria. Na pratica, o mundo nao esta ao alcance das maos de todos, e o0 sujeito se sente
sd e sem esperanca, mesmo em paises que se dizem ricos. Muitas vezes, esse individuo é
jogado de forma violenta contra o Outro, o estrangeiro, a ameaca que vem de fora do muro.



Em muitos paises ricos, o individuo descentrado, iludido pelo sistema global, descrente das
juras dos governos, sai em busca de um grupo que lhe pareca estavel, que valorize a
identidade, que festeje as tradicdes e partilhe de suas angustias. Esse sujeito seleciona o
grupo do seu pertencimento a partir das diferencas. O édio contra o Outro, o estrangeiro,
serd o elemento comum, aquilo que dard unidade ao novo ajuntamento. Esse percurso
politico movido por medos faz iluminar ilusérias fronteiras entre o Nds e o Outro.

Como se pode perceber, sao essas as condicées que fazem emergir, de modo mais nitidos na
contemporaneidade, a visibilizacao de racismos e de xenofobias abrigadas em movimentos
civis, grupos e partidos politicos extremistas. Essas “novas comunidades” xendfobas e
racistas se fortalecem por meio de redes identitarias. Elas ndo sentem mais o Estado como o
lugar de seguranca. Do Estado restaram, como diz Zygmunt Bauman (2005, p. 34)
“minguados remanescentes de uma soberania territorial que um dia ja foi indomavel e
indivisivel”.

Esses grupos estao nos centros dos paises capitalistas, nao somente neles. Eles reavivam e
deixam intocado o etnocentrismo ocidental, organizam-se para enfrentar os Outros que estao
nos paises periféricos e que tentam se deslocar, mesmo sendo eles o Outro interno, nacional.
Para isso, renovam critérios articulados de classe, raca, etnia, religiao, patriotismo. Estamos
falando de grupos racistas, mas que nao agem somente sob o falso manto da superioridade
branca, mobilizam-se principalmente por interesses econémicos aliados as supostas
diferencas culturais e religiosas.

O fato é que a globalizacao produziu e produz, por um lado, a desesperanca, a pobreza e o
ddio nos paises que se imaginam no centro desse sistema. Por outro, também produziu e
produz a maxima exploracao e destruicdo das terras e das gentes das periferias do mundo,
obrigando milhdes a fugir para sobreviver em um lugar onde jorraria “leite e mel”, segundo a
publicidade biblica da globalizacao.

Entretanto, perceba, estamos a tratar de vitimas do mesmo sistema global em todos os
cantos. Assim, nesse sentido, somos todos um s6. Porém, a légica globalizante continua a
nos iludir como elementos radicalmente opostos, o Nés e o Outro.

Nos paises mais ricos, o sistema global forma um exército de desesperanca que até faz a
critica da globalizacao, mas as acdes que adotam somente reforcam esse sistema global,
capitalista. Em outras palavras, a globalizacdo utiliza-se desse exército para manter a mesma



l6gica de dominadores e dominadores, de ricos e pobres, de brancos e negros, de centros e
periferias. O meio que o sistema global usa para se manter como tal baseia-se na
radicalizacao das violéncias identitarias, no apartamento e combate ao Outro, que é
percebido como a eterna diferencaque ameaca o Nés.

Contudo, muito bem observa Hall (2006), que as pessoas que tentam recuperar vinculos
tradicionais, que se organizam em grupos, partidos e comunidade locais e nacionais racistas
e xeno6fobas ndao mais encontrarao as antigas identidades porque essas identidades jamais
estiveram firmemente enraizadas nessas localidades. E aqui que ganha a forca da ilusdo do
sistema global.

Mesmo que resgatem rastros dessa tradicao identitaria, esses grupos vao atuar na légica da
globalizacao, a exemplo de organizacdes politico-religiosas que se utilizam da internet para
mobilizar, difundir suas ideias, buscar apoios internacionais, recrutar fiéis, arrecadar dinheiro
e armas, denunciar infiéis, estabelecer vinculos com outros grupos congéneres. No fundo,
eles ampliam a radicalizacao de suas fronteiras na base da ordem moral, religiosa, racista,
econdmica.

As contradicdes geradas pela fabulacao de um mundo global revelam o que Milton Santos
(2000) chama de globalizacao perversa, um mundo profundamente dividido por extremas
riqueza e pobreza. Nesse quadro, a pobreza se tornou estrutural e naturalizada em um
modelo de sociedade em que 0 medo e a violéncia serao centrais. Para esse autor, jamais
houve na histéria um periodo em que o medo fosse tao generalizado e alcancasse todas as
areas da nossa vida: medo do desemprego, da fome, da violéncia, do Outro, um medo se
espalha e se aprofunda a partir de uma violéncia difusa e estrutural, tipica do nosso tempo.
Entende Santos (2000, p. 29) que “vivemos num mundo de exclusdes, agravadas pela
desprotecao social, apanagio do modelo neoliberal, que é também, criador de inseguranca”.

Discutir a comunidade implica perceber, entao, essa tensao entre projetos de mundo. De um
lado, o festejado como integrado, global, para fora, moderno, tecnoldgico. Do outro, o projeto
que busca se organizar, ilusoriamente, para dentro, por meio de movimentos politicos
extremistas e retdricos, e que estariam agindo em suposta reacao a globalizacdo, que
buscaria o retorno as tradicdes, retornar a “nacao grande”. Para isso, levanta muros, expulsa
e mata o Outro.

Curioso é que o Outro nessesdois modelos antagdnicos se mantém como a diferenca a ser



eliminada. Ela sera visivel para ser controlada e criminalizada, culpada por todos os males,
objeto de politicas de expulsao do Nds. Um outro aspecto é que esse Outro também
desaparece nos dois projetos se, de forma resignada, comportar-se como mao de obra
barata, muda, sem direitos, sem atrapalhar o fluxo do capital global; quando for o exético
confinado onde estd, na sua comunidade primitiva, sem ameacar cruzar as fronteiras para a
civilizacao.

Nesse contexto, onde estd a comunidade dos paises de lingua portuguesa? Somos um
ajustamento para fora ou para dentro? Por sua configuracdo periférica, sera a comunidade
luséfona o Outroa ser combatido pelo sistema global dos paises ricos? E entre Nds, luséfonos,
como lidamos com 0s nossos Outros? Seriamos o Outro de Nés Mesmos? Onde estd o
Ndésentre angolanos, brasileiros, cabo-verdianos, galegos, goenses, guineenses, guinéu-
equatorianos, mocambicanos, portugueses, sao-tomenses, timorense?

No préximo texto dessa coluna avangcaremos nesse debate, inserindo diretamente a ideia da
construcao da Comunidade dos Paises de Lingua Portuguesa (CPLP).
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