A politica internacional contemporanea atravessa um periodo singular da histéria estratégica:
multiplos conflitos emergem simultaneamente em geografias distintas, mas revelam padrdes
estruturais semelhantes. As tensdes envolvendo os Estados Unidos, sob a lideranca de
Donald Trump, o Israel, o Irdo, o Paquistao e o Afeganistao nao devem ser analisadas como
crises isoladas. Pelo contrario, representam manifestacdes interligadas de uma
transformacao mais profunda da ordem global, marcada pela erosao da previsibilidade
estratégica e pela emergéncia de um sistema internacional multipolar. O mundo nao se
encontra ainda em guerra declarada, mas aproxima-se perigosamente de um estado que a
literatura cientifica descreve como escalada pré-declaratdria, um limiar onde a guerra torna-
se possivel sem ser formalmente assumida.

Kenneth Waltz (2025) explica que, em sistemas internacionais anarquicos, os Estados
procuram constantemente aumentar a sua seguranca, mas este esfor¢co gera inseguranca
nos outros atores. Este dilema de seguranca ajuda a compreender o atual confronto entre os
Estados Unidos e o Irao. Para Washington e para Israel, o avanco do programa nuclear
iraniano constitui ameaca estratégica potencial; para Teerdo, contudo, esta mesma
capacidade representa garantia de sobrevivéncia num ambiente regional percecionado como
hostil. Assim, acdes consideradas defensivas por um lado sao interpretadas como ofensivas
pelo outro, criando ciclos sucessivos de desconfianca.

Mearsheimer, J. (2026) argumenta que Estados inseridos em regides instaveis tendem
inevitavelmente a maximizar poder relativo, ndo por ambicao ideoldgica, mas por
necessidade de sobrevivéncia. Esta Idgica explica simultaneamente o comportamento
iraniano e a postura israelita. Israel, cuja doutrina de seguranca assenta na prevencao
antecipada de ameacas existenciais, procura manter superioridade dissuasora permanente.
Inbar (2025) demonstra que a estratégia israelita privilegia a neutralizacao precoce de riscos
estratégicos, especialmente quando estes envolvem potenciais capacidades nucleares
adversarias.

A atuacdo dos Estados Unidos insere-se, por sua vez, numa transformacao da politica externa
contemporanea. Nye, J. (2025) sustenta que o poder no século XXI deixou de depender
exclusivamente da presenca militar direta, evoluindo para formas hibridas de influéncia
baseadas em tecnologia, inteligéncia e aliancas flexiveis. A percecao publica de que
Washington podera reduzir o envolvimento direto no Médio Oriente nao traduz abandono de
aliados, mas uma recalibracao estratégica destinada a evitar guerras prolongadas



semelhantes as experiéncias do Iraque e do Afeganistao. Contudo, como sublinha Allison
(2025), em politica internacional as percecdes tém impacto equivalente aos factos: qualquer
ambiguidade pode incentivar adversarios a testar limites estratégicos.

Enquanto o foco mediatico permanece no Médio Oriente, outro teatro de tensao cresce
silenciosamente na fronteira entre Paquistdo e Afeganistdo. A primeira vista, trata-se de um
conflito distinto, centrado em ataques transfronteiricos e seguranca territorial. No entanto,
Buzan e Waever (2025) demonstram que regides geograficamente préximas tendem a formar
complexos de seguranca interdependentes. A instabilidade num ponto altera calculos
estratégicos noutro. Assim, a escalada entre Paquistdo e Afeganistdao nao ocorre
isoladamente, mas num ambiente global onde a credibilidade militar e a demonstracao de
forca tornaram-se linguagem dominante.

Rubin (2025) caracteriza o Afeganistao contemporaneo como um Estado de soberania
limitada, incapaz de exercer controlo completo sobre o territério. Esta fragilidade
institucional cria zonas cinzentas onde grupos armados operam entre fronteiras, levando o
Paquistdo a responder militarmente para preservar a estabilidade interna. O elemento critico
reside no facto do Paquistao ser poténcia nuclear, o que eleva significativamente o risco
estratégico mesmo em confrontos convencionais localizados.

Apesar das diferencas culturais e histéricas entre o Médio Oriente e a Asia Central, 0s
conflitos partilham fundamentos comuns. Mary Kaldor (2026) descreve as guerras
contemporaneas como “novas guerras”, caracterizadas por fronteiras difusas entre guerra
formal e conflito hibrido. Em vez de declaragdes oficiais, predominam pressdes econdémicas,
ataques indiretos, operacdes limitadas e demonstracées militares calculadas. O cenario atual
encaixa plenamente nesta definicdo: ha mobilizacdo, ameaca e confronto indireto, mas
auséncia de guerra formal.

O que une estas crises é também a transformacao estrutural da ordem internacional.
Ikenberry (2026) argumenta que o sistema liberal internacional construido apds a Segunda
Guerra Mundial enfrenta um processo gradual de erosao, sendo substituido por uma ordem
competitiva onde multiplos polos de poder coexistem sem regras totalmente estabilizadas.
Em periodos de transicao sistémica, a incerteza aumenta e conflitos regionais tornam-se
mais frequentes, nao necessariamente porque os Estados desejam guerra, mas porque as
regras implicitas deixam de ser claras.



Outro fator comum reside nos interesses estratégicos subjacentes. Em primeiro lugar, existe
0 interesse de seguranca: todos os atores envolvidos percecionam ameacas existenciais ou
riscos de perda de influéncia. Em segundo lugar, surge o interesse econémico,
particularmente ligado a energia e as rotas comerciais globais. A Agéncia Internacional de
Energia (IEA, 2026) alerta que qualquer instabilidade prolongada no Golfo Pérsico teria
impacto direto na economia mundial, elevando precos energéticos e pressionando sistemas
financeiros. Em terceiro lugar, encontram-se interesses politicos internos. Weeks (2025)
demonstra que lideres politicos sob pressao doméstica tendem a adotar posturas externas
mais assertivas, utilizando crises internacionais como instrumento de legitimacao interna.

Importa, contudo, reconhecer o que diferencia estes conflitos. O confronto EUA-Irdao possui
natureza geopolitica global; a relacao Israel-Irao é estratégica e existencial; ja o conflito
Paquistdo-Afeganistdo emerge sobretudo de dinamicas fronteiricas e insurgentes. As causas
imediatas divergem, mas todas operam dentro da mesma transformacao sistémica: a
adaptacao a um mundo onde nenhuma poténcia consegue garantir estabilidade
isoladamente.

A questdo central torna-se entao inevitdvel: estamos perante uma guerra quase declarada?
Do ponto de vista cientifico, 0 momento atual corresponde a um estado intermédio entre paz
e guerra. Existem forcas mobilizadas, ameacas explicitas e aliancas ativadas, mas
permanece espaco diplomatico ativo. A histéria demonstra que muitos conflitos permanecem
por longos periodos neste limiar, onde a guerra é possivel, mas continuamente adiada pela
consciéncia dos custos globais.

O verdadeiro fendmeno subjacente nao é religioso nem meramente territorial. Trata-se da
redefinicdo da hierarquia internacional. A medida que o sistema torna-se multipolar,
aumenta a competicao por influéncia regional e diminui a capacidade de coordenacao global.
Cada ator procura seguranca individual, mas o resultado coletivo aproxima o sistema da
instabilidade.

Assim, cruzando os Estados Unidos, Israel, o Irdo, o Paquistao e o Afeganistao, emerge uma
conclusao central: o mundo nao vive uma Unica guerra, mas uma convergéncia de tensées
estruturais que refletem a transicdo histérica para uma nova ordem internacional. A quase-
guerra atual nao resulta de decisao isolada de um lider ou de um evento especifico; nasce da
interacao entre medo estratégico, competicao de poder e incerteza sistémica.



A histéria ensina que os periodos mais perigosos ndo sao aqueles em que a guerra ja
comecou, mas aqueles em que todos acreditam ainda ser possivel evita-la enquanto
continuam a preparar-se para ela. E precisamente neste espaco, entre contencdo e escalada,
que o sistema internacional encontra-se hoje.
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